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LAUDO DE DERECHO

En la ciudad de Lima, a los veinticinco (25) dias del mes de julio del afio dos mil
veintitres (2023), luego de haber realizado las actuaciones arbitrales en respeto
riguroso del debido proceso y la igualdad de las partes, de conformidad con la
ley y las normas establecidas por las PARTES y, asimismo, habiendo escuchado
los argumentos vertidos por estas ultimas sobre las pretensiones planteadas en
la demanda y los puntos controvertidos fijados en este arbitraje, y habiendo
finalmente realizado un minucioso analisis sobre todo lo debatido y los medios
probatorios aportados, el ARBITRO UNICO dicta el presente Laudo de Derecho:

.  NOMBRES DE LAS PARTES, SUS REPRESENTANTES Y SUS
ABOGADOS

1.1. DEMANDANTE

1. CONSTRUCTORA CONSULTORA E INVERSIONES MAGRANS
SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, en
adelante LA CONSTRUCTORA, con R.U.C. 20607677922, con domicilio
procesal en Jr. Lima esquina con Nufiez, Of. 101. Lote 06. Con correo
electrénico estudiojuridicohiramgroup@gmail.com.

REPRESENTANTES:
o Set Quispe Vera
.2. DEMANDADA

2. MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE LUCANAS - PUQUIO, en adelante LA
MUNICIPALIDAD, con domicilio procesal en Jr. Ayacucho N° 136, Puquio
— Lucanas, Ayacucho. Con correo electrénico agaribaysumari@gmail.com
/ Procuraduria_municipal@munipuquio.gob.pe.

REPRESENTANTE / PROCURADOR:

o Antonio Ignacio Garibay Sumari

. CONVENIO ARBITRAL

3. El presente arbitraje se sustenta en la Clausula Décima Novena del
Contrato de Servicio N° 063-2022-MPLP, Adjudicacion Simplificada N° 002-

2



Laudo Arbitral

Proceso Arbitral N° 07-2022-CEAR-CCA.
CONSTRUCTORA CONSULTORA E INVERSIONES
MAGRANS S.C.R.Ltda vs

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE LUCANAS -
PUQUIO.

ARBITRO UNICO

Gustavo Nilo Rivera Ferreyros

V.

2022-MPLP/OEC, suscrito con fecha 10 de mayo de 2022 (en adelante el
CONTRATO), la cual expresamente senala:

CLAUSULA DECIMA NOVENA: SOLUCION DE CONTROVERSIAS
Las controversias que surjan entre las partes durante la ejecucion del contrato se resueiven
mediante conclllacion o arbltraje, segun el acuerdo de las partes.

Cualquiera de las partes tiene derecho a Iniclar el arbitraje a fin de resolver dichas controversias
dentro del plazo de caducidad previsto en la Ley de Contrataclones del Estado y su Reglamento

Facultativamente, cualquiera de las partes tiene el derecho a solicitar una conclliacién dentro de!
plazo de caducidad correspondiente, segln lo sefialado en el articulo 224 del Reglamento de 12
ey de Contrataciones del Estado, sin perjulclo de recurrir al arbitraje, en caso no se llegue a un
uerdo entre ambas partes o se llsgue a un acuerdo parcial. Las controversias sobre nulidad
| contrato solo pueden ser sometidas a arbltraje.
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CONSTITUCION DEL ARBITRO UNICO

El abogado Gustavo Nilo Rivera Ferreyros fue designado arbitro unico por
el Centro de Conciliacion y Arbitraje de la Camara de Comercio de
Apurimac (en adelante EL CENTRO), mediante acta de designacion de
arbitro residual de fecha 02 de diciembre de 2022 y comunico su aceptacion
a la designacion mediante carta de fecha 03 de diciembre de 2022.

DERECHO APLICABLE

De acuerdo con lo sefialado en el numeral VI Reglas del Proceso
contenidas en el “acta de instalacion de Tribunal Arbitral con arbitro tnico
y fijacion de reglas arbitrales” de fecha 29 de diciembre de 2022, sera de
aplicacion al fondo de la controversia el reglamento 2022 del CEAR
APURIMAC, La Ley de Arbitraje, Ley de Contrataciones del Estado y su
Reglamento, las normas de derecho publico y las normas de derecho
privado.

SEDE DE ARBITRAJE

Segun lo dispuesto en el numeral V de las Reglas del Proceso contenidas
en el “acta de instalacion de Tribunal Arbitral con arbitro tnico y fijacion de
reglas arbitrales” de fecha 29 de diciembre de 2022, se estableci6 como
sede del arbitraje la ciudad de Abancay y como sede institucional del
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arbitraje el local del CENTRO, ubicado en la Jr. Huancavelica N° 724,
distrito de Abancay, Provincia de Abancay, Departamento de Apurimac.

VI. CONSIDERACIONES PRELIMINARES

7. Antes de analizar el fondo de la controversia, considero pertinente dejar
constancia que el presente Laudo Arbitral se emite respetando el derecho
a la motivacion.

8. Alrespecto, el articulo 56° del Decreto Legislativo N° 1071 sefala que todo
laudo deber ser motivado®.

9. Respecto de la motivacion de los laudos arbitrales, se debe tener en
consideraciéon que este derecho forma parte del derecho al debido proceso
que se encuentra recogido en el articulo 139° de la Constitucidn Politica del
Peru, en el que se establece de manera expresa que el debido proceso es
un principio y un derecho?.

10. Asimismo, se debe tener en consideracion que el Tribunal Constitucional
ha sefalado que: “el derecho al debido proceso comprende, a su vez, un
haz de derechos que forman parte de su estandar minimo; entre estos
derechos constitucionales, especial relevancia para el presente caso
adquiere el derecho a la motivacion de las resoluciones (...)3. En tal

! Articulo 56.- Contenido del laudo

1. Todo laudo debera ser motivado, a menos que las partes hayan convenido algo distinto o que se trate
de un laudo pronunciado en los términos convenidos por las partes conforme al articulo 50. Constaran en
el laudo la fecha en que ha sido dictado y el lugar del arbitraje determinado de conformidad con el
numeral 1 del articulo 35. El laudo se considera dictado en ese lugar.

2 Articulo 139.- Principios de la Administracién de Justicia

Son principios y derechos de la funcion jurisdiccional:

3. La observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional. Ninguna persona puede ser desviada de la
jurisdiccién predeterminada por la ley, ni sometida a procedimiento distinto de los previamente
establecidos, ni juzgada por érganos jurisdiccionales de excepcion ni por comisiones especiales creadas al
efecto, cualquiera sea su denominacién.

3 El Tribunal Constitucional indica que el derecho al debido proceso previsto por el articulo 193.3° de la
Constitucion Politica del Perd, aplicable no sélo a nivel sino también en sede administrativa e incluso entre
particulares, supone el cumplimiento de todas las garantias, requisitos y normas de orden publico que
deben observarse en las instancias procesales de todos los procedimientos, incluidos los administrativos
y conflictos entre privados, a fin de que las personas estén en condiciones de defender adecuadamente
sus derechos ante cualquier acto que pueda afectarlos.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

sentido, la motivacion forma parte del contenido del derecho fundamental
que tienen las partes a un debido proceso.

No debemos perder de vista que, en la misma sentencia, el Tribunal
Constitucional ha sefialado de manera expresa el derecho al debido
proceso (por ende, motivacidén) se debe aplicar no solo a nivel judicial sino
también en sede administrativa e incluso entre particulares (arbitraje).

En ese sentido, la motivacion, que es una garantia constitucional y un
deber, no esta pensada solo para el proceso judicial sino también para el
arbitraje. En consecuencia, la motivacién en el arbitraje también es un
derecho fundamental, una garantia constitucional y un deber.

Para tener una resolucidon motivada, esta debe contar con estandares
minimos de motivaciéon que permitan a las partes conocer las razones por
las cuales su pretensiéon ha sido aceptada o denegada.

En este contexto, se analizara la controversia sometida a nuestra
competencia y se emitira un Laudo Arbitral en Derecho, debidamente
motivado, respetando asi todos los derechos fundamentales de las partes.

Por otro lado, el ARBITRO UNICO deja expresa constancia que, en el
proceso arbitral ha merituado los medios probatorios que obran en el
expediente y ha actuado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 43°
de la Ley de Arbitraje, realizando una libre y razonada valoracion de estos:

“El Tribunal Arbitral tiene la facultad para determinar de manera
exclusiva, la admision, pertinencia, actuacion y valor de las pruebas y
para ordenar en cualquier momento la presentacion o la actuacion de
las pruebas que estime necesarias’.

Es asi como Ana Maria Arrarte indica que la Ley de Arbitraje no ha previsto
una modalidad especifica de valoracién y se limita a sefialar que los arbitros
tienen la facultad de determinar de manera exclusiva el valor de las
pruebas, con lo que queda claro que, en nuestro sistema, éstos tienen
libertad en la valoracion:

(..)

En ese sentido, y cdmo también ha sido precisado por este Tribunal, el derecho al debido proceso
comprende, a su vez, un haz de derechos que forman parte de su estdndar minimo; entre estos derechos
constitucionales, especial relevancia para el presente caso adquiere el derecho a la motivacion de las
resoluciones.
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“La LA (ley de arbitraje) no ha previsto una modalidad especifica de
valoracion y se limita a sefialar que el Tribunal Arbitral tiene la facultad
de determinar de manera exclusiva el valor de las pruebas, con lo que
queda claro que, en nuestro sistema, los arbitros tienen libertad en la
valoracion. (...) Por citar un ejemplo, todos los medios de prueba
deben ser apreciados y valorados de manera conjunta, ninguno de
ellos por si mismo tiene mas valor que otro, por lo que la persuasion
o convencimiento del juzgador debera partir de la apreciacion de
todos los medios probatorios (...) extrayendo la conclusion que mas
se adecue a lo que advierte como realidad de los hechos y su sentido
de justicia™.

17. Asimismo, como sefala Matheus Lopez, opera en el arbitraje el sistema de

18.

libre valoracion de la prueba:

“La valoracion de los medios probatorios consiste en analizar la
veracidad de la informacion aportada a las actuaciones arbitrales a
través de los medios de prueba, atribuyendo a las mismas un
determinado valor de conviccion sobre los hechos pasados y
controvertidos. Esta valoracion, en los diversos sistemas juridicos,
viene concebida a través de esquemas formales (modelos de
valoracion) cuyo objetivo comun es proveer, al juzgador, esquemas
racionales para determinar el grado de probabilidad de las hipotesis
facticas, siendo el que opera en el arbitraje el de libre valoracion, el
cual se sustenta en el propio criterio del arbitro sujeto a sus maximas
de experiencia™.

En ese sentido, el ARBITRO UNICO deja constancia que, en lo
correspondiente a la valoracion de los medios probatorios aportados por
las partes, en este arbitraje, se ha actuado de acuerdo con lo dispuesto en
el articulo 43° del Decreto Legislativo No. 1071, en el que se sehala que:

“El Tribunal Arbitral tiene la facultad para determinar de manera
exclusiva la admision, pertinencia, actuacion y valor de las pruebas y

4 ARRARTE ARISNABARRETA, Ana Maria. “La actividad probatoria en el arbitraje y la colaboracién judicial

en

la generacién de la prueba”. En revista: Advocatus. Paginas 214-215. Disponible en:

https://revistas.ulima.edu.pe/index.php/Advocatus/article/download/4122/4073/

> MATHEUS LOPEZ, Carlos Alberto. “La independencia e imparcialidad del arbitro”, pagina 98. Citado por
CHIPANA CATALAN. J. “Los &rbitros en la ley de arbitraje. Bases para una reforma del articulo Il del
Decreto Legislativo 1071.”
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19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

para ordenar en cualquier momento la presentacion o la actuacion de
las pruebas que estime necesarios’.

En consecuencia, el hecho de no se emita pronunciamiento
concretamente sobre un medio probatorio, no implica que no ha sido
debidamente valorado, pues dejamos constancia expresa de que si se
ha valorado los medios probatorios de manera conjunta.

Sobre ello, se debe tener en consideracion que el estandar de prueba
aplicable al ordenamiento juridico peruano es el de la “libre valoracion de
la prueba”, el cual —como es sabido— reposa sobre los siguientes
elementos: la valoracidén conjunta y la apreciacién razonada.

Como es de conocimiento de las partes, la valoracidén conjunta no exige al
juzgador —en el caso concreto, el ARBITRO UNICO- que se pronuncie
sobre todos y cada uno de los medios probatorios aportados por las partes
de forma aislada. La exigencia se limita a realizar un juicio critico del
conjunto de los medios probatorios aportados al proceso.

Por su parte, la apreciacion razonada determina el nivel de motivacién del
arbitro en la valoracion de los medios probatorios, de forma tal que se exige
al juzgador que motive y se pronuncie expresamente respecto de aquellos
medios probatorios esenciales que sustentan su decision.

De ese modo, la libre valoracién de la prueba se encuentra vinculada con
el alcance que debe tener la motivacion, con la limitacion de que no
necesariamente debe haber un pronunciamiento especifico sobre todos los
medios probatorios.

En la misma linea, el ARBITRO UNICO advierte a las partes que la
valoracion de las pruebas en que se sustenta la decisidon y los fundamentos
de hecho al igual que los fundamentos de derecho esgrimidos, para admitir
o rechazar las respectivas pretensiones y defensas de las partes, se van a
desarrollar en forma conjunta en los considerandos del presente laudo
arbitral.

Por tal motivo, tomando en consideracion que —luego de una valoracion
conjunta y una apreciacion razonada de todos los medios probatorios— el
ARBITRO UNICO procedera a desarrollar las razones que sustentan el
sentido de su decision.
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VIL.

DE LA DEMANDA

26. Mediante escrito de fecha 12 de enero de 2023 LA CONSTRUCTORA

VIIL.

27.

IX.

28.

29.

presenta su demanda, pretendiendo lo siguiente:

PRETENSION PRINCIPAL

QUE, EL ARBITRO UNICO ORDENE A LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
LUCANAS-PUQUIO EL PAGO DE LA SUMA TOTAL DE §/. 64,194.78 (SESENTA'Y
CUATRO MIL CIENTO NOVENTA Y CUATRO CON 78/100 SOLES) A FAVOR DE LA
CONSTRUCTORA CONSULTORA E INVERSIONES MAGRANS SOCIEDAD
COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, POR CONCEPTO DE EJECUCION
CONTRACTUAL.

PRIMERA PRETENSION ACCESORIA

QUE, EL ARBITRO UNICO ORDENE A LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
LUCANAS PAGUE LA SUMA SE S/. 13,000 (TRECE MIL SOLES) A FAVOR DE LA
CONSTRUCTORA CONSULTORA E INVERSIONES MAGRANS SOCIEDAD
COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, POR CONCEPTO DE DANOS Y
PERJUICIOS.

SEGUNDA PRETENSION ACCESORIA

QUE, EL ARBITRO UNICO ORDENE A LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
LUCANAS EL PAGO DE COSTAS Y COSTOS DEL PROCESO ARBITRAL,
CORRESPONDIENTES AL PRESENTE PROCESO ARBITRAL.

DE LA CONTESTACION A LA DEMANDA

Mediante escrito de fecha 07 de febrero de 2023 LA MUNICIPALIDAD
cumple con contestar la demanda dentro del plazo otorgado.

RESUMEN PROCEDIMENTAL

Mediante Orden Arbitral N° 03 de fecha 19 de diciembre de 2022, se remitio
a las partes el proyecto de reglas del proceso arbitral, para que manifiesten
su aceptacidon o de ser el caso, remitan sus observaciones.

Mediante ACTA DE INSTALACIC')N DE TRIBUNAL ARBITRAL CON
ARBITRO UNICO Y FIJACION DE REGLAS ARBITRALES de fecha 29 de
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30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

diciembre de 2023, se resolvié otorgar a la parte demandante el plazo de
diez (10) dias habiles para que presente su demanda.

LA CONSTRUCTORA, cumplié con presentar su “DEMANDA ARBITRAL”
en fecha 13 de enero de 2023.

Mediante la RESOLUCION N° 01 de fecha 25 de enero de 2023, se resolvi6
admitir a tramite la demanda arbitral presentada por LA CONSTRUCTORA,
asi mismo correr traslado a LA MUNICIPALIDAD por un plazo de diez (10)
dias para que pueda contestar, reconvenir y/o pronunciarse respecto a o
que fuera conveniente a su derecho.

LA MUNICIPALIDAD, present6 el escrito mediante el cual “ABSUELVE
DEMANDA Y OTROS” de fecha 07 de febrero de 2020.

Mediante la RESOLUCION N° 02 de fecha 14 de febrero de 2023, el Arbitro
Unico resolvié poner en conocimiento de la parte demandada el escrito de
absolucion presentada por LA MUNICIPALIDAD, asi mismo se invitd a las
partes que en el plazo de cinco (05) dias puedan llegar a una conciliacion
y si asi lo hicieran cumplan con enviar su propuesta conciliatoria por escrito,
ademas se puso en conocimiento de las partes que en el plazo de cinco
(05) dias habiles senalen los puntos controvertidos correspondientes a sus
intereses y derechos.

LA MUNICIPALIDAD, presento el escrito con sumilla “ADJUNTA
DOCUMENTQO” en fecha 20 de febrero de 2023.

LA CONSTRUCTORA presento el escrito con sumilla “NO ARRIBA A UN
ACUERDO CONCILIATORIO Y OTROS” en fecha 22 de febrero de 2023.

Mediante la RESOLUCION N° 03 de fecha 01 de marzo de 2023, el Arbitro
Unico resolvié tener por cumplido la acreditacién ante el SEACE requerido
a la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE LUCANAS-PUQUIO, asi mismo
tener por aprobados los puntos controvertidos, referidos en el considerando
tercero de la resolucion, siendo los siguientes:

¢ Primer punto controvertido: DETERMINAR S| CORRESPONDE
O NO, QUE EL ARBITRO UNICO ORDENE A LA
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE LUCANAS-PUQUIO EL
PAGO DE LA SUMA TOTAL DE S/. 64,194.78 (SESENTA Y
CUATRO MIL CIENTO NOVENTA Y CUATRO CON 78/100

9
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37.

38.

39.

40.

SOLES) A FAVOR DE LA CONSTRUCTORA CONSULTORA E
INVERSIONES MAGRANS SOCIEDAD COMERCIAL DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA, POR CONCEPTO DE
EJECUCION CONTRACTUAL.

e Segundo punto controvertido: DETERMINAR Sl
CORRESPONDE O NO QUE EL ARBITRO UNICO ORDENE A LA
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE LUCANAS-PUQUIO PAGUE
LA SUMA DE S/. 13,000 (TRECE MIL SOLES) A FAVOR DE LA
CONSTRUCTORA CONSULTORA E INVERSIONES MAGRANS
SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA,
POR CONCEPTO DE DANOS Y PERJUICIOS.

e Tercer punto controvertido: DETERMINAR S| CORRESPONDE
O NO QUE EL ARBITRO UNICO ORDENE A LA MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE LUCANAS-PUQUIO EL PAGO DE COSTAS Y
COSTOS DEL PROCESO ARBITRAL, CORRESPONDIENTES AL
PRESENTE PROCESO ARBITRAL.

Asimismo, se convoca a audiencia virtual de ilustracion de hechos para el
dia 17 de marzo de 2023 a horas 10:00 am.

Mediante ACTA DE SUSPENSION Y REPROGRAMACION DE
AUDIENCIA DE ILUSTRACION DE HECHOS, notificada en fecha 17 de
marzo de 2023, se reprogramo la audiencia para el 29 de marzo de 2023 a
horas 10:00 am.

LA CONSTRUCTORA presentd el escrito con sumilla “SOLICITO
CONCEDER LA PALABRA” en fecha 28 de marzo de 2023.

En fecha 29 de marzo de 2023 se realizé audiencia de ilustracion de
hechos, habiendo asistido la parte demandante y dejando la constancia de
inasistencia de la parte demandada pese a ser notificado debidamente.
Posteriormente se notific6 a las partes el ACTA DE AUDIENCIA DE
ILUSTRACION DE HECHOS en la misma fecha.

Mediante la RESOLUCION N° 04 de fecha 10 de abril de 2023, el Arbitro
Unico resolvié otorgar el plazo de cinco (05) dias habiles para que la partes
presenten sus alegatos escritos y convocar a audiencia virtual de informes
orales para el 18 de abril de 2023 a horas 10:00 am.

10
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41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49,

50.

LA CONSTRUCTORA presentd el escrito con sumilla “RECURSO DE
RECONSIDERACION?”, en fecha 14 de abril de 2023.

LA MUNICIPALIDAD, presentd el escrito con sumilla “SE DESESTIME
RECURSQ?”, en fecha 17 de abril de 2023.

LA CONSTRUCTORA presentdo el escrito con sumilla “PRESENTO
ALEGATOS FINALES”, con fecha 18 de abril de 2023.

Mediante la RESOLUCION N° 05 de fecha 18 de abril de 2023, el Arbitro
Unico resolvié tener por suspendida la AUDIENCIA DE INFORMES
ORALES hasta que se resuelva la reconsideracion, asi mismo se corrid
traslado a LA MUNICIPALIDAD.

Mediante la RESOLUCION N° 06 de fecha 03 de mayo de 2023, el Arbitro
Unico resolvié declarar infundado el recurso de reconsideracion interpuesto
por el parte demandante, y convocar AUDIENCIA VIRTUAL DE
INFORMES ORALES para el 11 de mayo de 2023 a horas 09:30 am.

LA MUNICIPALIDAD presento el escrito con sumilla “SE POSPONGA
AUDIENCIA” en fecha 04 de mayo de 2023.

Mediante resoluciéon N° 07 de fecha 05 de mayo de 2023, el Arbitro Unico
resolvio reprogramar la audiencia virtual de informes orales para el 12 de
mayo de 2023 a horas 09:30 am.

Se realizo la audiencia de informes orales en fecha 12 de mayo de 2023,
con la asistencia de ambas partes, notificandose el acta en la misma fecha.

Mediante resoluciéon N° 08 de fecha 12 de mayo de 2023, el Arbitro Unico
resolvid declarar el cierre de las actuaciones del presente proceso N° 07-
2021-CEAR-CCA, asimismo fijar plazo para laudar en treinta (30) dias
habiles, la cual se prorroga en treita (30) dias habiles adicionales.

CUESTIONES MATERIA DE PRONUNCIAMIENTO DEL ARBITRO
UNICO

Mediante la RESOLUCION N° 03 de fecha 01 de marzo de 2023, el Arbitro
Unico resolvid tener por aprobados los puntos controvertidos, los cuales
son como sigue:

11
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XI.

51.

PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO: DETERMINAR SI
CORRESPONDE O NO, QUE EL ARBITRO UNICO ORDENE A
LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE LUCANAS-PUQUIO EL
PAGO DE LA SUMA TOTAL DE S/. 64,194.78 (SESENTA Y
CUATRO MIL CIENTO NOVENTA Y CUATRO CON 78/100
SOLES) A FAVOR DE LA CONSTRUCTORA CONSULTORA E
INVERSIONES MAGRANS SOCIEDAD COMERCIAL DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA, POR CONCEPTO DE
EJECUCION CONTRACTUAL.

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO: DETERMINAR Sl
CORRESPONDE O NO QUE EL ARBITRO UNICO ORDENE A LA
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE LUCANAS-PUQUIO PAGUE
LA SUMA DE S/. 13,000 (TRECE MIL SOLES) A FAVOR DE LA
CONSTRUCTORA CONSULTORA E INVERSIONES MAGRANS
SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA,
POR CONCEPTO DE DANOS Y PERJUICIOS.

TERCER PUNTO CONTROVERTIDO: DETERMINAR SI
CORRESPONDE O NO QUE EL ARBITRO UNICO ORDENE A LA
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE LUCANAS-PUQUIO EL
PAGO DE COSTAS Y COSTOS DEL PROCESO ARBITRAL,
CORRESPONDIENTES AL PRESENTE PROCESO ARBITRAL.

DECLARACION DEL ARBITRO UNICO SOBRE EL PROCESO
ARBITRAL

Como acto previo al analisis de los puntos controvertidos establecidos en
el presente arbitraje (qQue reproducen las pretensiones de la demanda), en
funcién a la valoracion de los medios probatorios admitidos y actuados por
las partes, el ARBITRO UNICO declara:

Que ha sido designado de conformidad a Ley,

Que se ha otorgado a las partes plena oportunidad para ofrecer
y actuar todos los medios probatorios ofrecidos oportunamente,
Que las actuaciones se han desarrollado respetando el debido
proceso y las garantias de audiencia bilateral, contradiccion y
trato igualitario a las partes.

12
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52.

53.

XIl.

54.

Asimismo, declara que ha verificado que las partes han ejercido su facultad
para exponer sus conclusiones y alegatos orales en audiencia y que han
presentado sus alegatos escritos.

Finalmente, el ARBITRO UNICO declara que procede a laudar dentro del
plazo establecido en el REGLAMENTO del CENTRO.

De otro lado, el ARBITRO UNICO deja constancia que en el estudio,
analisis y deliberacion del presente arbitraje se han tenido en cuenta todos
los argumentos y las alegaciones efectuadas por las partes, asi como todos
los medios probatorios aportados, haciendo un analisis y una valoracién en
conjunto de los mismos, utilizando la apreciacion razonada, de manera que
la no referencia a un argumento o a una prueba no supone que no hayan
sido tomadas en cuenta para su decision.

Por lo expuesto, el ARBITRO UNICO deja establecido que en aquellos
supuestos en los que este LAUDO ARBITRAL hace referencia a algun
medio probatorio o hecho en particular, lo hace atendiendo a su estrecha
vinculacion, trascendencia, utilidad y pertinencia que a criterio del
ARBITRO UNICO tuviese respecto de la controversia materia de analisis.

ANALISIS DEL ARBITRO UNICO

A continuacion, el ARBITRO UNICO procedera a pronunciarse sobre cada
una de las pretensiones formulada por ambas Partes. Para ello, se debera
tener en consideracion que la enumeracion de los puntos controvertidos
sobre los que se pronunciara el ARBITRO UNICO es meramente ilustrativa,
constituyendo una pauta referencial, la cual no limita el orden del analisis
que realizara el ARBITRO UNICO respecto de la controversia y las
pretensiones planteadas en el Arbitraje.

ANALISIS DEL PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO

DETERMINAR S| CORRESPONDE O NO, QUE EL ARBITRO UNICO ORDENE
A LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE LUCANAS-PUQUIO EL PAGO DE
LA SUMA TOTAL DE S/. 64,194.78 (SESENTA Y CUATRO MIL CIENTO
NOVENTA Y CUATRO CON 78/100 SOLES) A FAVOR DE LA
CONSTRUCTORA CONSULTORA E INVERSIONES MAGRANS SOCIEDAD
COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, POR CONCEPTO DE
EJECUCION CONTRACTUAL.

13
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55.

56.

LA CONSTRUCTORA ha demandado el pago de la suma total de S/
64,194.78 (sesenticuatro mil ciento noventicuatro y 78/100 soles), que se
encuentra contenido en diversas valorizaciones efectuadas, que se
condensan en el siguiente cuadro (ver pagina 3 de la demanda):

PART. | DESCRIPCION UND. | CANT. PARCIAL | TOTAL
01.01 | RESUMEN DE | GLB | CONSTRUCCION | 10,233.35 | 10,233.35
VALORIZACION DE HENILES DE 09 HENILES

N° 02 DEL SERVICIO (METAS
DEL PROYECTO -

DEDUCTIVOS VINCULANTES
— ADICIONALES)

01.02 | MAYORES METAS | GLB | CONSTRUCCION | 14,721.25 | 14,721.25
ADICIONAL Y/O ADENDAS DE 08 HENILES EL
N° 001 () 14.99%

01.03 | PARTIDAS GLB | CONSTRUCCION | 5681.76 |5,681.76
COMPLEMENTARIAS (FLETE DE 08 HENILES
RURAL)

01.04 | GASTOS ADMINISTRATIVOS | GLB | A LA FECHA 9,000.00 | 9,000.00

01.05 | CONSTRUCCION DE 02 |GLB |EN 02 HENILES 24,558.42 | 24,558.42
HENILES (EL CUAL SE
ENCUENTRA RETENIDO)

TOTAL GASTOS HASTA LA FECHA 64,194.78

LA CONSTRUCTORA manifiesta que desde el inicio de la ejecucion de EL
CONTRATO ha remitido a LA MUNICIPALIDAD una serie de
comunicaciones, mediante las cuales ha solicitado el “cambio de
modificacion de especificacion técnica /.../ (adobe a bloquetas)”,
implementacion del flete rural, asi como la explanacién y excavacion en la
construccion de los heniles y que no fueron considerados en el expediente
técnico. Al respecto ver carta N° 003-2022-S.Q.V./C.C..MAGRANS
S.C.R.L..
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CCl MAGRANS SCRL = nuo: 20607677922 4

PUQUIO, 12 DE MAZO DEL 2022

SN PALIOAD PRQ'NCIAL LUCINAS
A . : MESA DE PARTE
Tall
AL | 8R, CEBAR BRANDON BARRIENTO8 TITO RECIRINO
- ul
Goronta Municipalldad Provinclal do Lucanas - Puq 12 M AY 2022
cC { MVZ. EDUARDO J. SANCHEZ FLORES 2&3“[_ »

Rosldente Proyecto Bovinos. nw .S__ o (/-5 [—
P LD !
ABUNTO : INFORME 8OBRE LA COMPATIBILIDAD DEL S8ERVICIO :‘f::?’,,......«-—---

REFERENCIA: CONTRATO
FECHA 1 Puqulo, 12 de Mayo del 2022

El presente es con |a finalldad de solicitarle ol ASUNTO de la REFERENCIA, el cual
sustonto a continuaclén:

Se adjunta:
SOBRE LA C PATIBILIDAD S [o][e]

1. GENERALIDADES,
1.1.- UBICACION DEL PROYECTO.
1.2.- ANTECEDENTES,
1.3.- BASES LEGALES,
1.4,- OBJETIVOS DEL PROYECTO
2. SOBRE LA VISITA A CAMPO.
3. REVISION DE EXPEDIENTE TECNICO,
4. REVISION DEL TERRENO.
8. REVISION DE EXPEDIENTE TECNICO V8 TERRENO,
8. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES,
7. FOTOGRAFIAS DE VISITA AL TERRENO

Sirvase atenderme derivar y canallzar la Informaclén a las éreas correspondlientes y
tomar las acclones Inmediatas EN LA BREVEDAD POSIBLE,

Atentamente

CONETRUCTORA LANSI1) GRA € NVERSIONES
§

=1t
M‘:k‘ ',:l'é":-’ﬂl
*a
P v,
ke S€T Quiger Vena T
Ao, GERFNTE [3F ¥ RA
Co, MPLP,
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57. Asimismo, hs solicitado la suspension temporal del servicio y/o ampliacién

de plazo del mismo. Al respecto ver CARTA N° 006-2022-S.Q.V./C.C.I.
MAGRANS S.C.R.L.

25
CCl MAGRANS SCRL RUC: 20607677922 5
e T A N o R (L. Qe “a ¥ ¥ s CDQC‘,D
CARTA N° 006 -2022-S.Q.V/C.C.] MAGRANS S.C.R.L.
AL : SR. CESAR BRANDON BARRIENTOS TITO P T
Gerente Municlpalidad Provinclal de Lucanas - Puqulo 4 '
s\ N
2
cc : MVZ. EDUARDO J. SANCHEZ FLORES 20 JUNZU
Resldente Proyecto Bovinos. (j}o ?, %
EXP N° b f
ASUNTO : SOLICITO SUSPENSION TEMPORAL DEL SERVICIO {,.....0Y o e

REFERENCIA: CONTRATO DE SERVICIOS N° 063-2022-MPLP

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 002-2022-MPLP/OEC

FECHA : Puquio, 20 de Junio del 2022

El presente es con la finalidad de solicitarle el asunto de la referencia, tal como lo

sustento a continuacién:

.1.- ANTECEDENTES:
CONTRATO DE SERVICIOS N° 063-2022-MPLP ADJUDICACION SIMPLIFICADA

N° 002-2022-MPLP/OEC Y ORDEN DE SERVICIO N°418, acta de entrega de
terreno y acta de inicio de servicio de fecha 22 de mayo del 2022.

. 2.- ANALISIS:

Habiéndose iniciado el servicio en fecha 22 de mayo del 2022 tal como lo estipula el

antecedente a la fecha sea ejecuto 30 dias calendarios y se a evidenciado lo
siguiente:

v

v

AR N RN

Se tiene 2 eniles en la localidad de CHAUPI a 12 km de distancias de la ciudad
de Puquio.

Se tiene 2 eniles en la localidad de PISCCACHURI el cual el 1° est4d a un a
distancias de 8 km y el segundo a una distancias de 10 km desde la ciudad de
PUQUIO.

Se tiene dos eniles en la localidad de SANTA CRUZ distrito LUCANAS el cual
esta ubicados a 80 km desde la ciudad de puquio

Se tiene 1 enil en la localidad de SAN JUAN a 40 km desde la ciudad de PUQUIO

Se tiene  enil en la localidad de SAN ANDRES el cual esta ubicado a 11 km
desde la ciudad de PUQUIO.

En el distrito de SAN PEDRO se tiene

* Se tiene 1 enil en la Localidad san Antonio el cual esté ubicado a 35 km
desde la ciudad de puquio.

Se tiene 1 enil en la Localidad san pedro el cual est4 ubicado a 30 km
desde la ciudad de puquio.
e Setiene 1 enil en la Localidad SANTA AN
desde la ciudad de puquio.
En el distrito de SAN CRISTOBAL se tiene:
* Se tiene 2 enil en la Localidad SAN CR!
93 km desde la ciudad de puquio.

* Setiene 1 enil en la Localidad APURIMAC el cual est
desde la ciudad de puquio. RiAgpicada 100 ki

En el distrito de SAN CRISTOBAL se tiene:

* Se tlene 2 enil en la Localidad CHAVINA el
Seacets shios He Ao el cual esta ublcado a 92 km

* Setiene 1 enil en la Localidad de SAN J
Kith Gotcia 1o oy k2 ey OSE el cual est4 ubicado a 98

A el cual esta ubicado a 26 km

ISTOBAL el cual esta ubicado a

= SOCIEDAD CCyTRGIAL D

—=2GAL

i
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R

——

v En el distrito de SANCCOS se tiene:
. Setieneienienla Localldad LAMPALLA el cual esté ubicado a 98 km
desde la cludad de puqulo.
. Setlene1eniienla Localidad SANCCOS el cual esté ublcado a 93 km
desde la cludad de puquio.
. Setiene1enilienla Localidad PAMPAHUASI el cual estéd ubicado a 102
km desde la ciudad de puquio.
De acuerdo @ lo enunciado las distancias son conslderables (largas) hacla los puntos
donde se estan ejecutando los eniles el cual lleva mayor tiempo para transportar 08
insumos (materiales, herramientas, equipos llvianos, alimentos); personal de obra
mano calificada y no calificada. En consecuencia el tiempo es muy corto el cual
requiere mas tiempo para el abastecimiento de dichos Insumos 2 los eniles ya descritos,
asi mismo no se ha consliderado el flete rural el cual es del pie de carretera hacia los
puntos de trabajo donde se construira los eniles; el cual también a medita mayor tliempo
en su traslado. Cabe resaltar que los puntos criticos para la ejecucién del servicio son el
abastecimiento que demora 2 a 3 dias Y el trasporte de personal, que eso nos acarrea
mayor tiempo y disminucién de tiempos de plazo de ejecucion en \a construccién de los
eniles segun contrato.

3.. CONCLUSIONES.

Habiendo mencionado los antecedentes Y sustentado en andlisis solicitamos la
suspension temporal de 15 dias a partir de |a fecha de 21 hasta el 5 de julio en donde
estaremos solicitando el reinicio de servicio para su culminacién.

Del mismo modo se presentara el adicional por mayores Metrados, partidas nuevas Yy
deductivas al contrato para su respectiva solicitud de 1a adenda por ser necesaria e
indispensable para continuar con el servicio.

Sirvase atenderme derivary canalizar |a informacion a las areas correspondlentesy\omar
|as acciones inmediatas EN LA BREVEDAD POSIBLE.

Atentamente

Archivo.
Ce. MPLP.

AMAS SOCECAD GULIZRTIAL oL

1@ 3mall.com
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58. De la misma manera LA CONSTRUCTORA ha solicitado un adicional y/o

adenda. El documento en mencion es la carta N° 008-2022-S.Q.V./C.C.I.
MAGRANS S.C.R.L.

CCl MAGRANS SCRL. nuoc: scsorer7eza =

/

Ne 008 - =
AL : SR. DON B TOS TITO .
Gorente Munlcipalldad Provinclal de Lucanas - Puafis . -
cc : Ing. LUIS VILLAQOMES VARGAS ! -DE§
Gerente de Desarrollo Econdmico. i h )
cc : MVZ. EDUARDO J. SANCHEZ FLORES 2 4 JUN 2622
Resldente Proyecto Bovinos. (,/qﬁ
cc : CPCOC. FIDENCIO CHOQUE DURAND =-3¥3
Jefe de la Unidad de Loglstica z
ASUNTO :

SOLICITO AD

AL V/O AD! AL 1O N° 0418-2022.
REFERENCIA: CONTRATO DE SERVICIOS N° O083-2022-MPLP
ADIUDICACION SIMPL

FECHA : Puqulo, 21 de Junio del 2022

| presente es con la finalldad de solicitarle ol ASUNTO de la REFERENCIA, de la
elecucién del serviclo denominado “C RUCCION DE HENILES DEMOSTRATIVOS
RA CONSERVACION DE PASTOS Y FORRAJES", en el cual debe detallar lo sigulente:

1.- ADICIONAL Y/O ADENDA AL CONTRATO; a continuacién se detalla:
> Memoria Descriptiva.
> Metrados.
« Partidas Nuevas.
« Deductivos.
> Presupuesto.
« Partidas Nuevas.
« Deductivos.
Analisls de Preclos Unitarios
-« Partidas Nuevas.
Deductivos.
> Relaclén de Insumos
« Partidas Nuevas.
« Deductivos.
>  Anexos.
> Panel Fotografico.

Sfrvase atenderme v la Ir
tomar las a EN LA

alas dreas correspondientes y
DAD POSIBLE.

Atentamente

SOl MAGRANS SCRL. rue:sceererress

= LA 4 =&

5@

L= A 13 TE:

PRESUPUESTO DEL CONTRATO
1ICACION
> Meodiante CONTRATO DE _SERVICIO Ne 083-2022-MPLP, ADJUD)
1 ~e

L o/oEC., de fecha 10 de Mayo da! 2022. aus
SN Corade. conforme al sigulente cuadre:

RESUTEN DE PRESUFUESTO OFERTADO
_1 £8,345.90

= lcostoowrecross

e |oastos cencratesssow | ssow| _ 103s002|

[ lurnuioao(sspELC.D [ soow| _ e.aiz.ool

S—scs:c |costosus toraLss [ | zoenzs.z|
e liev(ex oeLcosTo sus TOTAL [ <scow|  3s7.4s2.00|
leoee | coSTO TOTAL DEL PROYECTO SI.
< o <o Judo mediante
AD DEL SERVICIO el cual se em!
> £ et nforme do SOMPATIBIDAR RUGRANS soini = NI it avones
-

MAYORES
SN ETAS AL SERVICIO, tales como
Sastencla Ao MR NOEVAS ¥ DEDUSITIVOS: los ouales e sustents

co de diferentes materiales y/o

denciar el Incremento de costos orer rmies vie

> Tambisn es pude SYIenSIST PlSISDAD DE FUGUIS. por SonS o maidancia, o0
Insucél ulo de los preclos unitarios de materiales que tlenel I s the taa Ead
Un SAlel G e S ao. tode slio viene & sor causales de 1s ~
§I=Io Adenda, se muestra ol cuadro sigulente:

Precic =/.
(Expediente
Téonico)

Seve
> A
o SEmamE ToRRILO
: PENCOFRAD:!
N ik DE GALVANIZADA
Seoas o205
e iRE SrAnicIoNALES
Shtone

Constmsaene svasf i e
FASED
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- CCl MAGRANS SCRL. nuo: zosorer7es

Y3

L= PRESURVESTQ
©02.01.- POR PARTIDAS NUEVAS
> S partidas no se ha considerado en ol Serviclo, cuya cuclén resulta
Indlsponsable y/o necesarla para ol buen fun de los

, cumplir la metas previstas del

~iclo, se muestra el cuadro sigulente:
[ une. [meTnacos | iy [ Orerram
RTIDAS AS I
o Canio rans i | 1

|

—]

~e
[o1e1 [cimiEnTos conmioos | I
CONCRETO EN
L0 CIMIENTOS OORRIDOS \ M3 l 1.68 200.33
Ta0 KO OM2
! — —

©02.01.- POR DEDUCTIVOS
> Son partidas que se ha modificado y/o camblado por especificacién técnica. ya
que en el contrato especifica en el (tems 08 MURO Y CIMIENTOS LOS CUALES
SON DE BARRO, PIEDRA Y ADOBE; y debldo a que los Henlles estan ubicados
on lugares en donde No se cuenta con el material y/o recurso adecuado para la
tabricacién del mismo y a la vez el p e fal de es muy
prolongado en tlempos hasta que oste seque debldamente y pueda ser
Gtillzado; por ello se ha realizado la modificacién por las PARTIDAS NUEVAS y
detalladas anterlormente; adjunto cuadro de deductivos:

P (T N KT T P 4 P P ]
\
1

| 1
B.48 | oem[ Jeoraco |
s7e| =ooo [ 1 ©0.00 | 1,5:09
oo el

N

MURO DE ADO!
1.4MTS DE ALTURA
5 PRESUPUESTO TOTAL DEDU

- RESUMEN DE ADICIONAL ¥/O AD

De acuerdo al cuadro sigulente se considera el monto del
iminacién de las metas programadas y may
Indispensabl

-
2

Adicional y/o adenda para la
los cuales son necesarias e

o
s para ol buen funclonamiento de los HENILES:

T TOTALADICIONAL ¥/O ADENDA N° 001 | ONSIRUL s e e
2 L. ADICIONAL T . | monTo ROUC 22 it

S

T O
10799713 GENEN

ADICIONAL DE OBRA POR MAYORES METRADOS |
ADICIONAL DE OBRA POR PARTIDAS NUEVAS |

CCl MAGRANS SCHL RUO: 20607677922 30

DEDUOTIVOS DE OBNA | -7
loooto binEcTO ~_____l 30,803 lf_;ﬁ

V.= VARIANCION DE PORC!

De acuerdo al cuadro sigulente 86 consldera la variacién de porcentaje con respocto al
p monto contratado; el cual segun la LEY DE CONTRATACIONES DEL ESTADO PARA

SERVICIOS, considera hasta un méxmo dol 15.00% del monto total; a continuacién
adjunto el cuadro.

'LI'L&WA':
Of VATACION
RESUNEN DE PRESUPUESTO OFERTADO ADICIONAL con

1 i
¥i0 ADENDA | pg6pacTo AL
CONTRATS

‘T lcouo DIRECTO &. l 188,345 w‘ 36803 n\ 1499%
e | oasTos ceneraLes (550 %) [ sso%| 4030002 | d .
F lu*numn(s'l)uELCD | soo% 9,417.30 | J

- [o=AsBec | costo sus ToTAL 5. | | 20812222 u.-u.q; | ey

— E \lGV (18 %) DEL COSTO SUB TOTAL \ 18.00% 37,462.00 4‘ .
F=D+E_| COSTO TOTAL DEL PROYECTO S/. |245.504.22| 36.803.13 [ 1aoe% |

» Para el cumplimiento de las M s programadase del contrato y a |
conslderar partidas adiclona! . los cual 80 necesaria:
Indispensables para e buen funclonamlento de los HENILES, el cual
asclende a un monto de S/. 36,803.13, mos I 1te eu ho
para culminar de manera adecuada y segura |a construcclén de los 20
unidades de henlles, para el cual adjunto los documentos necesarios.
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59. El pedido de ampliacién de plazo se reitera a LA MUNICIPALIDAD. Al
respecto ver la CARTA N° 010-2022-S.Q.V./C.C.I. MAGRANS S.C.R.L.

Ve

CCl MAGRANS SCRL

£\ 3

CARTA N° 010 -2022-S.Q.V/C.C.I1 M s s.c.R.L. - ~
AL : SR. CESAR BRANDON BARRIENTOS TITO

Corente Municipalidad Provinclal de Lucanas - Puqul
cc : MVZ. EDUARDO J. SANCHEZ FLORES 30 JUN 2022

Resldente Proyecto Bovinos.

w966 o T

ASUNTO : SOLICITO AMPLIACION DE PLAZO - g >
REFERENCIA: - CON

B I
TRATO DE SERVICIOS N*O063-2022-MPLP e
SIMPL.

ADJL

- CAHRTA N° 006

N* 002-2022-MPLP/OEC
o.v/ic.c.am s.c.R.L

FECHA : Puquio, 30 de Junio del 2022

El presente es con la finalidad de solicitarle el asunto de la referencia, tal como lo
sustento a continuacion:
S .1.- ANTECEDENTES:

CONTRATO DE SERVICIOS N* 063-2022-MPLP ADJUDICACION SIMPLIFICADA
‘N° 002-2022-MPLP/OEC Y ORDEN DE SERVICIO N*418, acta de entrega de
terreno y acta de inicio de servicio de fecha 22 de mayo del 2022.

. 2.- ANALISIS:

Habiéndose Iniciado el servicio en fecha 22 de mayo del 2022 tal como lo estipula el
antecedente a la fecha sea ejecuto 30 dias calendarios y se a evidenciado lo
siguiente:

En el distrito de SAN PEDRO se tiene
« Se tiene 1 enil en la Localidad San

Antonio el cual esta ubicado a 35 km
desde la cludad de puquio.

« Se tiene 1 enil en la Localidad San Pedro el cual esta ubicado a 30 km
desde la ciudad de puquio.

« Se tiene 1 enil en la Localidad Santa Ana el cual esta ubicado a 26 km
| desde la ciudad de puquio.

‘ ~ En el distrito de SAN CRISTOBAL se tiene:
« Se tiene 2 enil en la Localidad San Cristébal el cual esta ubicado a 83 km
6 desde la ciudad de puqulio.

Se tiene 1 enil en la Localidad Apurimac el cual esta ubicado a 100 km
desde la ciudad de puquio.
+ En el distrito de CHAVINA se tiene:

<« Setiene 2 enil en la Localidad Chavifa el cual esta ubicado a 92 km desde
la ciudad de puquio.
Se tiene 1 enil en la Localidad de San José el cual esta ubicado a 98 km
desde la ciudad de puquio.
~ En el distrito de SANCCOS se tiene:

- Se tiene 1 enil en la Localidad Lampalla el cual esta ubicado a 98 km

desde la ciudad de puquio.

Se tiene 1 enil en la Localidad Sanccos el cual esta ubicado a 93 km
desde la ciudad de puquio.

Se tiene 1 enil en la Localidad Pampahuasl el cual esta ubicado a 102
km desde la ciudad de puquio.

do las distancias son considerables (largas) hacia los puntos
ejecutando los eniles el cual lleva mayor tiempo para transportar los

AE VCERSICE
CTel 353 Ta1 357,

AS SDCIEDAD CC
agrans221izamsll

CCl MAGRANS SCRL '

RUGC: 20807677922 Z532

insumos (materiales, herramlentas, equipos livianos,

mano calificada y no calificada. En consecuencla el tlempo es muy corto el cual
requiere mas tiempo para el abastecimiento de dichos Insumos a los eniles ya descritos,
asi mismo no se ha conslderado el flete rural el cual es del ple de carretera hacla los
puntos de trabajo donde se construiré los enlles; el cual también a medita mayor tiempo
en su traslado. Cabe resaltar que los puntos criticos para la ejecucién del serviclo son el
abastecimiento que demora 2 a 3 dias y el trasporte de personal, que eso nos acarrea
mayor tiempo y disminuclién de tiempos de plazo de ejecucién en la construcclén de los
eniles segun contrato.

allmentos); personal de obra

3.- CONCLUSIONES.

Hablendo r lonado los ar tes y sustentado en analisis solicitamos la
Ampliacién de Plazo de 60 dlas Calendarios a partir de la fecha de 01 de Julio al 29
de Cgosto del 2022 y asi poder culminar con las metas programadas de a
contrato.

cuerdo al

|
Del mismo modo se ha presentado el adicional por mayores Metrados, partidas nuevas y
deductivas al contrato para su respectiva solicitud de la adenda por ser necesaria e
indispensable en la construccién de lo Heniles y asi continuar con el serviclo.
Sirvase aten

derme derivary canalizar la informacién a las areas correspondientes y tomar
|as acciones inmediatas EN LA BREVEDAD POSIBLE.

Atentamente

cons AGRRAN
RrRUC: 2060 877922
q%

A
. E‘Eﬂm GENERAL
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60. Mediante una nueva carta dirigida a LA MUNICIPALIDAD, se reitera el

pedido de suspension de plazo contenido en la carta N° 006-2022-

S.Q.V./C.C.I. MAGRANS S.C.R.L. Al respecto ver la N° 012-2022-
S.Q.V./C.C.I. MAGRANS S.C.R.L

CCl MAGRANS SCRL

3.
RUC: 206807677922 o533

CARTA N° 012 -2022-S.Q.V/C.C.1 MAGRANS S.C.H.L. } -
AL : SR. CESAR BRANDON BARRIENTOS TITO F

Serente Munlcipalidad Provinclal de Lucanas - Puquio §
cc MVZ. EDUARDO J. SANCHEZ FLORES

Resldente Proyecto Bovinos.
AasunTo

REITERO ATENCION Y/O RESPUESTA
REFERENCIA: - CONTRATO DE SERVT
ADJL on

CIOS N O63-2022-NMPLP
IFICADA N® OOZ-2022
av/c.c

- CARTA N° 006
FECHA

—-MPLP/OEC
1 MAGRANS S.C.R.L.
Puqulo, 30 de Junio del 2022
El presente es con la finalidad de remitirie el asunto de la referencia, el cual se
trata de modi iones de i \ técnica y mayores metas, los cuales son
D necesarias e indispensables para el cumplimiento de metas programadas.

Sirvase atenderme derivary canali

zar la informacién a las areas correspondientes y tomar
las acciones inmediatas EN LA BREVEDAD POSIBLE.

Atentamente

COMSTRUCTORA CONSHLTORA E INVERSIONES
[

[

RUC: 206p7677922

=%
ING. SET QUISPE VERA
GERENTE PENERA

Asimismo, LA CONSTRUCTORA reitera el pedido contenido en la N° 008-

2022-S.Q.V./C.C.l. MAGRANS S.C.R.L. referido al pedido de adicional y/o

gdgnda. Al respecto ver la carta N° 013-2022-S.Q.V./C.C.I. MAGRANS
.C.R.L

cCl MAGRANS SCRL-

o, ° o - -

AL

o8 TITO
: . ESAR BRANDON BARRIENT _
SHGecrsnte Municlpalidad Provinclal de Lucanas - Puqul
HEZ FLORES
cc : MVZ. EDUARDO J. SANC
Residente Proyecto Bovinos.

S
L S Wr g 5
ASUNTO : REITERO POR 2DA VEZ. LA ATENCION Y/O RESPUESTA
REFERENCIA: - : -2 = Y/
_ s = x A =
- CONTRATO DE SERVICIOS N oce3-2022-MPL!
- ADJUDICACION SIMPLIFICADA L 002-2022-MPLP/°EC
FECHA : Puqulo, 06 de Jullo del 2022
‘ El presente

os con la fnalidad de remitide ol
dificaclones

EFERENCIA, el cual se trata de mo
'ranayores e los cuales son necesarlas e indispe

ASUNTO DE LA
de especlificacién técnica v
neables para el cumplimiento
de metas programadas.
tes
formacién a las areas correspondien
ivase atenderme derlvar y canalizar ia in .
slz‘c’:mar las acclones Inmediatas EN LA BREVEDAD POSIBLE

Atentamente

ORA € INVERSIONES
AJCTORA CONJULT!
consTR aRANS
RUC: 20407677922
<
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62.

63.

64.

Ninguna de las cartas antes sefialadas fueron contestadas por parte de LA
MUNICIPALIDAD; hecho que no ha sido negado por la referida institucion
ni ha presentado prueba en contrario; por el contrario, reconoce el envio de
dichas cartas a su institucion, quien en la respuesta a la demanda sefala
en la pagina 2 expresamente lo siguiente:

1.1.1.1.- Debemos manifestar, tal como lo tenemos sefialado en
nuestra primera absolucion. Si bien es cierto la constructora ha ingresado sendas
Cartas. Sin embargo, se tiene de los informes emitidos por el MVZ. Eduardo J.
Sanchez Flores, de manera oportuna se ha absuelto los requerimientos hechos
y que se encuentran detallados en dichos documentos, en la que se puede

Asimismo, en la pagina 3 de la contestacion a la demanda LA
MUNICIPALIDAD, manifiesta lo siguiente:

1.1.1.3.- Con relacion a los puntos QUINTO AL DECIMO CUARTO
de la incoada, debemos precisar que, la accionante se ha pasado el tiempo
enviando cartas a mi representada, en vez de cumplir con el contrato suscrito y

De lo que si hace referencia LA MUNICIPALIDAD (o por lo menos lo deja
entrever), es que dichas cartas habrian sido absueltas por los “informes
emitidos por el MVZ. Eduardo J. Flores..” (segun aparece del numeral
1.1.1.1. de la contestacién a la demanda transcrito lineas ariba); sin
embargo, no ha adjuntado dicho documento al presente proceso arbitral,
pues en la contestacion a la demanda se limita a efectuar una defensa
formal, sin acompafiar medios probatorios adicionales (a los presentados
en la demanda) que puedan acreditar sus asertos y que a su vez desvirtuen
los sefialados por LA CONSTRUCTORA, tal como se puede corroborar de
una simple lectura del numeral IV.- MEDIOS PROBATORIOS de la
contestacion a la demanda

De los hechos expuestos por ambas partes se puede colegir, que LA
CONSTRUCTORA ha efectuado trabajos o ejecutado el CONTRATO,
habiendo adjuntado al presente proceso arbitral diversas valorizaciones
que no han sido cuestionadas por LA MUNICIPALIDAD (ver anexos y
medios probatorios de la demanda desde el numeral 18 aL numeral 31).
Estas valorizaciones no han sido honradas y han venido siendo reclamadas
a lo largo de la ejecucion contractual; y, no existe, ningun medio probatorio
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en contrario que desvirtue las afirmaciones y fundamentos de LA
CONSTRUCTORA respecto a la presente pretension.

65.

016-2022-S.Q.V/C.C.I| MAGRANS S.C.R.L.

B Re
PO TARIO 1

= N Oflr\
CARTA'NOTARIAL

HNicipag i, YTy
CARTA N° 016-2022-S.Q.V/C.C.l MAGRANS S.C.R.L ME-&FEBE %ﬁfa%r‘éf e
Seiior: D’:C’R'no

ALCALDE DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE LUCANAS — PUdUIGCT 2922
JR. AYACUCHO NRO. 136 — PLAZA DE ARMAS

o "@’o
aoral0; 2
Atencién : Gerente Municipal. b T IPa,

ASUNTO : APERCIBIMIENTO PARA EL CUMPLIMIENTO
DE LAS OBLIGACIONES CONTRACTUALES.

REF : Contrato de servicio Nro. 63-2022-MPLP,
derivado de la ADS Nro. 002-2022-MPLP/OEC.

[*3

Es grato dirigiime a Ud., al amparo de los articulos 165 det

Reglamento de la Ley de Contrataciones aprobado mediante Decreto Supremo N° 3448

2018-EF, Decreto Supremo N° 377-2019-EF, Decreto Supremo N° 168-2020-EF 2

Decreto Supremo N° 250-2020-EF y Decreto Supremo N° 162-2021-EF, a efectos des
formalizar el APERCIBIMIENTO para

contractuales del contrato de servicio de constriccién de mc
. conservacién de pastos y forrajes a todo costo, dentro d

“Mejoramiento de la competitividad de la cadena productiva
de ganado bovino en el corredor econémico de la provinci:

Puquio — provincia de Lucanas — departamento de Ayacucho”.

GRANS
pe Ve,
NERA| ra

Las obligaciones contractuales

)

»
IS

metrados autorizados por el supervisor, partidas co
por construccion de 02 heniles.

USULTORIA My
GERENTE GEJ

5
"ing et §

Todos los fundamentos que viene
requerimiento se encuentran ampliamente detall.

whoi
)

ados en los si

1. Con CARTA N° 003-2022-S.Q.V/C.C.| MAGRAN

registro EXP. N° 2839, por mesa de partes; se emitié el informe de co
servicio, en donde se propone el cambio de mod

que la_entidad.cumpla_con_las obligacionesé
heniles demostrativos parag

e la ejecucion de proyecto

de los pequefios producto

ia de Lucanas de/ distrito

s

=

C que se exigen es el pago por la sunﬁ
de S/ 64,194.78 soles, el mismo que corresponde a valorizaciones de heniles, mayords

mplementarias, gastos administrativos

n conllevando a formalizar el
i o o guientes documentos
cuales se adjuntan en copia simple y son los siguientes: ntos, los

S S.C.R.L, de fecha 12/05/2022, con
mpatibilidad del

r ificacid i i ;
debido al tiempo de servicio y proceso de fabricacis, T, Tpecificacion técnica,

n (Adobe a Bloqu
ra hacia el punto
struccién de Henil
a la fecha no se

la implementacion del flete rural (De pie de carrete
altimo la explanacién y excavacién del area de con
fueron considerados con el Expediente Técnico y
respuesta al respecto.

2. Con CARTA N° 004-2022-S.Q.V/C.C.| MAGRANS S
registro EXP. N° 2840, por mesa de partes, se solicitéclg';cc:: i,
para el cumplimiento de metas e inicio de| servicio; el cual zode 2

ot

etas); asi mismo

AR
%’* L

R, AVID VILLALVA ALMONACTD.-
ARGGADO - NOTARIO DE ABANCAY
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eproduc

Que esta copiaes f

5.

original que he tent

A mayor abundamiento hay que considerar que LA CONSTRUCTORA, en
virtud a los incumplimientos de LA MUNICIPALIDAD, tuvo que apercibirla
para que cumpla con sus obligaciones (entre ellas su obligacion de pago),
bajo sancion de resolucion contractual, tal como aparece en su carta N°
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. TS JivorARiA VILLALVA

representada de manerajt: L yiias aEcSHa &Y S1faYea usuaria solo no
SoPia con'el INEFORME N-° 067-20222MPLPIGDEL/EJSF-RO, de fecha 18/0 phes - * 2t
registro N° Exp. 329, en donde adjunta solo copias de las actas de entrega tocrer

3. c - < NS S.C.R.L, de fecha 12/05/2022, con
°on CARTA N° 005-2022-S.Q.\V/C.C.1 MAGRA = carnte T

registro EXP. N° 2841, se solicita el
el cual hasta

or mesa de partes, t
(Componente Heniles), e la fecha no fue atendido hacia nuestra
representada. :
Con CARTA N° -S.Q.W/C.C.l MAGRANS S.C.R.L, de fechal 20/06/2022, con
= D o e et itamos la suspensién temporal de

registro EXP. N° 4707, por mesa de partes, Soli
sServicio y/o ampliacién de plazo del mismo, sustentando las causales, el cual no se

tiene respuesta alguna por parte de la entidad.
5. Con CARTA N° 008-2022-S.Q.V/C.C.l MAGRANS S.C.R.L, de fecha 21/06/2022, con
registro EXP. N° 4761, por mesa de partes, se solicita adicional y/o adenda al servicio
N<® 0418-2022, el cual fue sustentado de acuerdo al informe de compatibilidad propue.sta
Y aun 14.99% del monto total del CONTRATO DE SERVICIO N° 063-2022-MPLP; el
cual Nno se cuenta con una respuesta-para su canalizacién y/o absolucién del mismo
para su tramite correspondiente. N
Con CARTA N° 010-2022-S.Q.V/C.C.l MAGRANS S.C.R.L, de fecha 30/06/2022, con
a 1a arr ion de plazo

S.
registro EXP. N° 4966, por mesa de partes, se vuelve
del servicio, sustentando las causales, el cual tampoco se cuenta con una respuesta

hacia nuestra representada.

7. Con CARTA N° 012-2022-S.Q.V/C.C.I MAGRANS S.C.R.L, de fecha 30/06/2022, coi
registro EXP. N° 4968, por mesa de partes, se reitera la atencién y/o respuesta de |E
CARTA N°® 006-2022-S.Q.Vv/C.C.Il MAGRAN S.C.R.L por la solicitud de la suspensid
temporal de servicio y/o ampliacién de plazo, el cual no se tuvo respuesta alguna.

8. Con CARTA N° 013-2022-S.Q.V/C.C.I MAGRANS S.C.R.L, de fecha 06/07/2022, co
registro EXP. N° 5112, por mesa de partes, se reitera por 2da vez la atencidn Y/

respuesta a las CARTA N° 008 y 012-2022-S.Q.V/C.C.I MAGRANS S.C.R.L el cual s

trata de se solicita adicional y/o adenda al servicio N® 0418-2022, el cual fue sustentad:

de acuerdo al informe de compatibi ad propuesta y aun 14.99% del monto total de
MPLP y se reitera la atencidn y/o respuests
1

ONALAVUELTA|

]

TUWT000Y

CONTRATO DE SERVICIO N° 063-2022-
MAGRANS S.C.R.L por la solicitud de
los cuales no se tuvieroj

_am—
N de la CARTA N° 006-2022-S.Q.\V/C.C.I
suspensién temporal de servicio y/o ampliacion de plazo,

|
|
,‘

LEGALIZACH

respuestas algunas.

Atentamente. concuircmia rmacrans

66. Siendo que posteriormente LA CONSTRUCTORA resolvié EL
CONTRATO, pues LA MUNICIPALIDAD no cumplié con el requerimiento

efectuado.

P Y]
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CARTA N- 01
Senor:

ALCALDE DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE LUCANAS — PUQUIO
JR. AYACUCHO NRO. 136 — PLAZA DE ARMAS

Gerente Municipal.

Atencién S
COMUNICA RESOLUCION DE CONTRATO. _

- ASUNTO :
REF z Contrato de servicio Nro. 63-2022-MPL P,
derivado de la ADS Nro. 002-2022-MPL P/OEC.
al amparo de los articulos 165 del

Es grato dirigirme a Ud.,
Reglamento de 1a Ley de Contrataciones aprobado mediante Decreto Supreme Mo
344-2018-EF, Decreto Supremo N° 377-2019-EF, Decreto Supremo N° 165.2020-
EF. Decreto Supremo N° 250-2020-EF y Decreto Supremo N° 162-2021-Ek. =
Srectos de comunicar la RESOLUCION DEL CONTRATO de servicio Nro. 632055
MPLP derivado de S Nro. 002-2022-MPLP/IEC para la contratacion de
SERVICIO DE CONSTRUCCION DE HENILES DEMOSTRATIVOS  PARS
CONSERVACION DE PASTOS ¥ FORRAJES A TODO COSTO".
revia a Ia decisidn de resolucién de cont i& con
realizar el apercibimiento establecido por ley, i e S e Dt
fecha 19 de octubre del 2022,
Provincial de Puquio con el registro Nro. 7608,
dentro del plazo concurrido, negativa que justifica

> contrato.
- . CERTIFICO:
ue esta copia es reprod
Atemtmmente. SIS S TR Pysi s anveree - g
Abecacery. - -

~ LLALVA AL MONACTD
ABSADO - NOTARIO OE ABANC Av
PEG Noszo CNA
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67.

68.

Al respecto, se debe tener en cuenta que ni el apercibimiento ni la
resolucion contractual operada fueron cuestionados por parte de LA
MUNICIPALIDAD y mucho menos han adjuntado documento o medio
probatorio alguno que pueda cuestionar o rebatir estos actos; por lo que el
Arbitro Unico no puede soslayar su contenido, que no hacen mas que
reforzar el incumplimiento operado por parte de LA MUNICIPALIDAD y que
ha generado el adeudo que se esta exigiendo en el presente proceso
arbitral.

Asimismo, el hecho que LA MUNICIPALIDAD sefiale entre sus argumentos
de defensa, entre otras cosas:

. Que LA CONSTRUCTORA pretende hacerlos responsables de
hechos que no fueron observados de manera oprtuna (ver 1.1.1 de
contestacion a la demanda).

. Que la demandante pretende desconocer lo firmado en su
oportunidad (ver 1.1.1.1 de contestacion a la demanda).

. Que se establecié un monto total en el contrato y no corresponde que
se solicite un adicional (ver 1.1.1.2 de contestacion a la demanda).

. Que LA CONSTRUCTORA no habria cumplido con el contrato, sino
que lo contraviene (ver 1.1.1.3 de contestacion a la demanda).

. Que LA CONSTRUCTORA no hizo ninguna observacion cuando se
le otorgd la buena pro (ver 1.1.1.3 de contestacién a la demanda).

No desvirtuan las afirmaciones y documentos presentados por LA
CONSTRUCTORA, pues la defensa de LA MUNICIPALIDAD solamente
estan constituidos por dichos y afirmaciones que no vienen acompafnados
de los medios probatorios que permitan al Arbitro Unico corroborrarlos
como es debido.

Teoria de los actos propios

69.

70.

Ademas de lo antes sefialado, un aspecto que no se puede soslayar en el
presente caso, es el comportamiento de las partes durante todo el iter
contractual, para determinar incluso la posibilidad de ejecutarse el contrato,
de acuerdo a lo pactado por las partes, pues de esta conducta se pueden
desprender importantes conclusiones.

En efecto, LA MUNICIPALIDAD durante la ejecucién contractual guarda
silencio y no contesta los continuos pedidos y requerimientos de LA
CONSTRUCTORA, lo cual incluso se podria colegir que se veria reflejado
en la propia ejecucion del contrato en los hechos, comportdndose como
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71.

72.

73.

una parte que eventualmente reconoceria los esfuerzos en el cumplimiento
contractual por parte de LA CONSTRUCTORA, con lo que generd en su
contraparte la confianza de que su actuacion era la correcta.

En ese sentido, la buena fe, es un principio que debe estar presente en
todo el iter contractual y su trasgresion, supone que se debe efectuar un
reproche juridico al trasgresor. Asi lo sefiala el articulo 1362° del Cdodigo
Civil, el cual a la letra reza:

“Los contratos deben negociarse, celebrarse y ejecutarse segun las
reglas de la buena fe y comun intencion de las partes.”

Es decir, la conducta de buena fe debe estar presente también en la
ejecucion contractual; sin embargo, LA MUNICIPALIDAD cambia de
parecer en el presente proceso arbitral (por Io menos eso se colige de los
documentos que el arbitro Unico tuvo a su disposicion) afirmando en
términos generales que su contraparte habria incumplido el contrato y que
por ello no corresponderia pagarle las valorizaciones respectivas.

En efecto, LA MUNICIPALIDAD tendria una actuacion contradictoria en el
tiempo, que no se puede oponer a su contraparte, en virtud a la aplicacién
de la teoria de los actos propios. La Doctrina de los propios actos nos dice,
en palabras de Enneccerus que:

“a nadie es licito hacer valer un derecho en contradiccion con su
anterior conducta, cuando esta conducta, interpretada
objetivamente segun la ley, las buenas costumbres o la buena fe,
Justifica la conclusion de que no se hara valer el derecho o cuando
el gjercicio posterior choque contra la Ley, las buenas costumbres
o la buena fe’,

Por su parte Puig Brutau senala que:

‘la base de la doctrina esta en el hecho de que se ha
observado una conducta que justifica la conclusion o creencia
de que no se hara valer un derecho o que tal derecho no
existe™.

6 MAIRAL, Héctor, La Doctrina de los propios actos y la administracion publica, Ediciones Depalma, Buenos Aires 1994,

p. 4.

7 Citado por BORDA, Alejandro, La teoria de los actos propios, Lexis Nexis — Abeledo Perrot, Buenos Aires 2005, p. 53.
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74. En tal sentido, por todos los argumentos sefalados en esta parte del
analisis, el Arbitro Unico es de la opinién que LA MUNICIPALIDAD pague
el importe de las valorizaciones demandadas en este punto controvertido,
considerandose que esta conclusién arribada por el Arbitro Unico, se
fundamenta en los medios probatorios aportados en el presente proceso
arbitral.

ANALISIS DEL SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO

DETERMINAR S| CORRESPONDE O NO QUE EL ARBITRO UNICO ORDENE
A LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE LUCANAS-PUQUIO PAGUE LA
SUMA DE S/. 13,000 (TRECE MIL SOLES) A FAVOR DE LA
CONSTRUCTORA CONSULTORA E INVERSIONES MAGRANS SOCIEDAD
COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, POR CONCEPTO DE
DANOS Y PERJUICIOS.

75. LA CONSTRUCTORA en referencia a este punto controvertido ha
sefalado lo siguiente (pagina 6 de la demanda):

Del mismo modo, en la clausulo de RESPONSABILIDAD DE LAS PARTES, indica que
cuando se resuelve el contrato por causas imputables a alguna de las partes, se
debe resarcir los danos y perjuicios ocasionados, a través de la indemnizacién
correspondiente. Ello no obsta la aplicacién de las sanciones administrativas,
penales y pecuniarias a que dicho incumplimiento diere lugar, el mismo que
cuantificamos en la suma de /. 13,000 (TRECE MIL SOLES).

En el siguiente cuadro:

DANOS PATRIMONIALES | Dafos Emergente $/. 3,000.00
Lucro Cesante $/.7,000.00
DANOS EXTRA- | Daiio Moral $/.1,000.00
PATRIMONIALES
Danos Personal $/.2,000.00
TOTAL SOLES $/.13,000.00

27



Laudo Arbitral

Proceso Arbitral N° 07-2022-CEAR-CCA.
CONSTRUCTORA CONSULTORA E INVERSIONES
MAGRANS S.C.R.Ltda vs

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE LUCANAS -
PUQUIO.

ARBITRO UNICO

Gustavo Nilo Rivera Ferreyros

Y ademas en los fundamentos de derecho (pagina 12 de demanda) deja
entrever que para la resolucién de esta pretension, se aplicaria -ademas
del contrato- el siguiente articulo:

2. REGLAMENTO DE LA LEY DE CONTRATACIONES CON EL ESTADO

Articulo 166. Efectos de la resolucidn:

166.2. Si la parte perjudicada es el contratista, la Entidad reconoce la
respectiva indemnizacién por los danhos irogados, bajo
responsabilidad del Titular de la Entidad.

Sobre el Daio

76.

77.

Respecto al dafo, cabe manifestar que el mismo es conceptualizado de
manera general como todo perjuicio 0 menoscabo que sufre un individuo,
ya sea en su entidad psicosomatica o en su patrimonio. En tal sentido, el
dafio implica una calificacion que realiza un sujeto respecto a las
consecuencias que conlleva un determinado evento respecto a su situacion
precedente.

Al respecto, cabe manifestar que el dafo, dependiendo del interés que
afecta, puede ser calificado como patrimonial y como no patrimonial,
entendida esta ultima acepcién como afectacion a la integridad de todo
sujeto de derechos, incluidas las personas juridicas. En este orden de
ideas, en el presente proceso se discute una eventual reparacion sobre el
deterioro en el patrimonio (dafo emergente y lucro cesante) y un eventual
dafio extrapatrimonial (dafio moral y dafio personal), que habria sufrido LA
CONSTRUCTORA como consecuencia de la resolucién contractual. Por lo
que, hay que efectuar un analisis sobre la naturaleza de los dafos en los
dos supuestos antes enunciados.

Asimismo, dado que el posible dafo, en el presente caso, se ha
manifestado dentro del marco de una relacién contractual, el mismo sera
tratado dentro de los alcances de la responsabilidad contractual; es decir,
de aquella que se manifiesta como reaccién al incumplimiento de
obligaciones preexistentes (se entiende previamente pactadas) que tienen
como fuente a la ley y al principio general de buena fe. Asimismo, resulta
importante para el analis que el dafo para que sea pasible de resarcimiento
deba reunir la caractaristica de certidumbre, que el dafio sea cierto.
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Sobre la certeza del daio:

78.

79.

80.

Al respecto, cuando estamos frente a la figura del dafio, se distingue entre
las nociones de certeza en el “quid”y certeza en el “quantum”, y, conforme
a la normativa nacional, la acreditacion de la certeza en el “quid” constituye
el requisito primordial que debe ser necesariamente acreditado por la
victima para “activar’ la actuacion de la responsabilidad civil. Ahora, debe
tenerse presente que el requisito de la certeza del dafio ensefa que este
debe acreditarse como suceso o evento verificable en los hechos, lo que
es conocido y denominado como “dafio evento”.

Sin embargo, debe considerarse que el requisito de la certeza del dano
resarcible incluye también a la nocién de la certeza logica. Conforme a esta
dimension de la certeza, el dafio debe ser consecuencia légica y necesaria
del hecho generador invocado por la victima, esto es, debe existir relacion
de causalidad adecuada entre el menoscabo padecido por la victima y el
evento dafoso generador del dafio.

Dada la naturaleza de las pretensiones interpuestas por las partes, el
Arbitro Unico considera necesario distinguir entre las concepciones de dafio
emergente y lucro cesante; asi como, del dafio moral y dafio personal y
verificar su relacion con el requisito de la certeza, aun cuando estas
manifestaciones del dafio resarcible esta mas bien referidos al contenido
del resarcimiento.

En lo que respecta al daiho emergente, debe sefialarse que, en este caso,
el menoscabo de la victima consiste en el empobrecimiento de su
patrimonio como consecuencia directa del dano. La victima padece la
pérdida de una utilidad o ventaja que ya se encontraba en su patrimonio
antes de la produccion del hecho generador; como consecuencia de ello,
supone una disminucion de patrimonio de quien sufre el dafio.

En cambio, en el lucro cesante la victima no padece perdida alguna
inmediata, sino que se ve impedida en incrementar su patrimonio con el
ingreso de utilidades que -en circunstancias normales- habrian ingresado
de no ser por el evento dafoso. Es la ganancia neta que se deja de percibir
en virtud al incumplimiento. Es decir, se trata del saldo positivo de las
utilidades (ingresos menos los costos) que el acreedor deja de percibir
producto del incumplimiento imputable a su contraparte.

Por ello, la acreditacion de la certeza de ambas manifestaciones del dafo
es distinta: En el caso del daino emergente, la prueba tiene la
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81.

82.

83.

84.

caracteristica de ser histoérica, toda vez que la victima debe acreditar:
(i) la situacién en la que se encontraba su patrimonio antes del evento
danoso y (ii) la situaciéon de dicho patrimonio con el desmedro
incluido. En cambio, en el caso del lucro cesante la prueba es légica,
toda vez que la victima debe acreditar: (i) los presupuestos del lucro,
lo que implica acreditar las circunstancias factuales que posibilitan el
crecimiento de su patrimonio; y, (ii) debe acreditar la relacién de
causalidad adecuada, bajo un juicio de probabilidad, entre el dafio evento
y las utilidades futuras no percibidas.

Con respecto al “dafio moral” invocado por LA CONSTRUCTORA, éste en
realidad reclama el menoscabo a su prestigio como empresa que habria
sufrido como consecuencia de la terminacion anticipada del CONTRATO.

Que, al respecto, el Arbitro Unico conviene en sefalar que,
independientemente de la calificacion que se le asigne al dafio invocado
por LA CONSTRUCTORA, lo que corresponde en este extremo es verificar
si se ha producido un menoscabo a la dimension no patrimonial de LA
CONSTRUCTORA Yy si dicho menoscabo obedece a una conducta que, si
bien a nivel dogmatico puede existir cierta discusién en cuanto a la
nomenclatura que se debe utilizar para calificar los dafos que sufre una
persona juridica a su prestigio y/o buena reputacion (si se trata realmente
de un “dafio moral®’, o de un “dafio no patrimonial residual’), el Tribunal
Arbitral estima pertinente prestar atencion sobre todo al concepto que esta
detras del menoscabo que se invoca y analizar si dicha afectacion se ha
producido o no en los hechos, mas alla de la “etiqueta” que ha utilizado LA
CONSTRUCTORA para invocarlo en su demanda.

En cualquier caso, se deja constancia que la nomenclatura utilizada por los
articulos 1321° y 1322° del Cédigo Civil hace referencia al “dafio moral” en
sede de la responsabilidad por inejecucion de obligaciones (contractual),
por lo que, con mucha mas razon, el que LA CONSTRUCTORA haya
calificado el supuesto dafo a su prestigio como un “dafio moral” no impide
en lo absoluto al Arbitro Unico pronunciarse sobre este concepto
indemnizatorio, aun cuando, en puridad, se trate en realidad de un dafo no
patrimonial que no tiene relacion con la faz psiquica interna de una persona
fisica, que es el ambito propio y natural de aplicacién de un concepto de
“‘dafio moral” en su acepcion clasica.

Hecha la precisidén precedente, debe sefalarse que, en lo que respecta al

dafio no patrimonial (dafio moral, dafio personal, dafio a la reputacion), nos
encontramos ante aquel menoscabo que afecta la integridad de todo sujeto
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85.

86.

87.

88.

89.

de derecho y/o lesiona valores y derechos fundamentales inherentes a
aquél, digno de proteccion bajo la tutela resarcitoria.

Dentro de la categoria de dafo no patrimonial, la doctrina ha reconocido a
las figuras del dafio a la persona, del dafio moral y del dafo no patrimonial
residual (antiguamente entendido por algunos como “dafio moral a la
persona juridica”).

El dafo a la persona -en puridad tedrica conceptual- tutela en realidad sélo
a la entidad psicosomatica de las personas naturales. El dafio moral se
refiere a aquél que afecta a la entidad psiquica del individuo, pero que no
trasciende al ambito de la productividad, diferenciandose en esto con el
dafio a la persona, gozando de las caracteristicas de ser de naturaleza
siempre temporal y causalidad atribuida por ley (y en este sentido, debe
entenderse el concepto de dafio a la persona como englobante del dafo
moral, pero con contornos que permiten diferenciar los alcances de ambos
conceptos).

La doctrina contemporanea entiende sin embargo que el dafio no
patrimonial no se agota en los conceptos de dafio a la persona y dafo
moral, toda vez que resulta necesario proporcionar tutela resarcitoria a
otros sujetos de derecho ajenos a la persona natural, tales como, entre
otros: (i) el concebido y (ii) la persona juridica.

Por ello, la persona juridica, en tanto sujeto de derecho, tiene la
prerrogativa de exigir la actuacién del ordenamiento juridico en caso se vea
afectado por una conducta dafiosa que afecte su calidad de sujeto, no en
su patrimonio, sino en su entidad, esto es, en su prestigio y buen nombre
comercial; ambito diferente al del honor, que es propio de las personas
naturales.

Hecha la precision precedente, corresponde ahora desarrollar los alcances
del requisito de la certeza del dafio no patrimonial, especialmente en lo que
respecta el dafio no patrimonial a la persona juridica. Al respecto, debe
decirse que si bien la victima asume la carga probatoria de acreditar la
certeza del dafo invocado (certeza en el quid), cuando se trata de que la
entidad afectada por el dafio esta constituida por el fuero interno, la
integridad y, en general, de los derechos personales del sujeto de derecho,
dicha acreditacion puede considerarse efectuada con la acreditacion del
hecho generador de la situacion de menoscabo. Ello se justifica en la
circunstancia natural que se obtiene de la experiencia, la cual nos indica
que la simple afectacion de los derechos de la personalidad juridica como
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efecto de la verificacion de un evento dafioso genera de por si una situacion
de menoscabo. Por ello, resulta suficiente acreditar el hecho generador
invocado o ilicito para probar el dafio no patrimonial.

Sobre el Hecho Generador

90.

En principio, en sede contractual, lo importante a ser evaluado es el posible
cumplimiento o incumplimiento por parte del deudor, y la posible afectacion
del interés de su contraparte. En ese sentido, el incumplimiento debe ser
entendido como la falta o indebida o inexacta ejecucion de la obligacion,
que defrauda la legitima expectaiva del acreedor.

Sobre la Relacion de Causalidad

91.

Respecto a la relacion de causalidad, ésta es entendida como aquella
relacion entre dos eventos, en el cual se puede identificar a uno como
consecuencia del otro. Es decir, la relacion de causalidad es entendida
como la relacion entre dos acontecimientos por medio del cual a uno de
ellos le corresponde la calificacion de causa y al otro le corresponde la
calificacion de consecuencia. En materia contractual, la relacion de
causalidad esta recogida en el articulo 1321° del Codigo Civil, el cual hace
alusién al resarcimiento de los dafios derivados de la inejecucién de la
obligacion o de su cumplimiento parcial, tardio o defectuoso,
comprendiendo tanto el dafio emergente como el lucro cesante, en cuanto
sean consecuencia inmediata o directa de tal inejecucion.

En el presente caso, la relacion de causa - efecto, no resulta claro,
basicamente porque el solo hecho de resolver el contrato no refleja de
manera cierta el eventual dafo que pudo haber generado, por lo menos de
los medios probatorios, ello no se refleja.

Sobre el Criterio de Imputacion aplicable

92.

Respecto al analisis de la imputabilidad, debe sefialarse que, conforme a
la normativa civil peruana, en sede contractual, el mismo se realiza
utilizando como unico criterio de imputacion el criterio de imputacion de
responsabilidad subjetivo: la culpa, tal y como se puede observar a través
de todo el articulado del capitulo consagrado al régimen de Inejecucién de
Obligaciones que contiene nuestro Cédigo Civil, en especial, el articulo
1321°, cuando sefala en su primer parrafo que “..queda sujeto a la
indemnizacion de darios y perjuicios quien no ejecuta sus obligaciones por
dolo, culpa inexcusable o culpa leve...”. La pregunta es este caso seria ¢ LA
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MUNICIPALIDAD fue culpable de algun evento dafio causado a LA
CONSTRUCTORA? De los medios probatorios, nada nos permite dar una
respuesta afirmativa a esta pregunta.

Regresando a la Certeza del dafio:

93.

94.

95.

Respecto a la certeza del dafo, revisando los medios probatorios
presentados por LA CONSTRUCTORA no aparece ninguno que acredite
la existencia misma del dafio. LA CONSTRUCTORA para “acreditar’ un
supuesto dafo, elabora un cuadro separando los conceptos antes
conceptualizados, de la siguiente manera:

DANOS PATRIMONIALES Danos Emergente $/. 3,000.00
Lucro Cesante $/.7,000.00
DANOS EXTRA- | Daio Moral $/.1,000.00
PATRIMONIALES
Danos Personal S/.2,000.00
TOTAL SOLES $/. 13,000.00

Debemos recordar que el dafio debe tener certeza respecto a su existencia
y su quantum; y, en el presente arbitraje no se encuentra acreditado
ninguno de ellos.

Debemos preguntarnos en esta parte del analisis ¢cdmo se refleja de
manera objetiva el dafio emergente, el lucro cesante, el dafio moral o el
dafo personal? que han sido invocados por LA CONSTRUCTORA. No
encontramos en los documentos ofrecidos por ésta, nada que nos permita
tener certeza de la existencia de algun tipo de dafio, salvo el cuadro que se
ha insertado, pero ¢ eso es suficiente para generar certeza o conviccién el
al Arbitro Unico? Consideramos que no.

Recordemos que para ordenar el pago de una indemnizacion, no basta con
‘lanzar” o “establecer” o “rellenar” cifras en un simple cuadro, y pretender
que con ello magicamente aparezca el dafio. Lo que se debe hacer es
presentar medios probatorios primero de su existencia y luego de su
quantum, lo que no sucede en el caso concreto. En tal sentido, carece de
objeto analizar o aplicar los conceptos antes enunciados en cada uno de
los dafios invocados, pues en términos generales, el dafio no se encuentra
acreditado.
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96.

En ese sentido, el ARBITRO UNICO considera que el dafio al no
encontrarse probado, no se puede ordenar pago alguno. De la misma
manera, tampoco se puede estimar, pues la estimacién (cuantificacién) de
un dafio supone haberse previamente acreditado su existencia, lo que no
ha sucedido en el presente arbitraje. Por tanto este punto controvertido
debe ser declarado infundado.

ANALISIS DEL TERCER PUNTO CONTROVERTIDO

DETERMINAR S| CORRESPONDE O NO QUE EL ARBITRO UNICO ORDENE
A LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE LUCANAS-PUQUIO EL PAGO DE
COSTAS Y COSTOS DEL PROCESO ARBITRAL, CORRESPONDIENTES AL
PRESENTE PROCESO ARBITRAL.

97.

98.

99.

En el presente caso, LA CONSTRUCTORA solicita al ARBITRO UNICO
ordenar a LA MUNICIPALIDAD que cumpla con el pago de los gastos
arbitrales y honorarios arbitrales en su totalidad

De la revisién de la Clausula décima novena del CONTRATO, se advierte
que las PARTES no han pactado una forma especial de distribucién de los
costos del arbitraje.

En tal sentido, el ARBITRO UNICO considera necesario referirse a lo que
dispone el REGLAMENTO DEL CENTRO DE ARBITRAJE, que en
relacion a los costos del proceso establece lo siguiente:

Contenido del laudo

Articulo 70°.-

1. Todo laudo deberd ser motivado, a menos que las partes hayan convenido
algo distinto o que se trate de un laudo pronunciado en los términos convenidos
por las partes conforme al articulo 54°. Constardn en el laudo, la fecha en que
ha sido dictado y el lugar del arbitrgje.

2. El Tribunal Arbitral se pronunciard en el laudo sobre la asuncién o distribucidn
de los costos del arbitraje, segun lo previsto en el articulo 59°.
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Condena de costos

Articulo 72°.-

1. El Tribunal Arbitral se pronunciard en el laudo si procede la condena para el
pago de los costos del arbitraje y establecerd cudl de las partes debe pagarlos
o en qué proporcion deben repartirse entre ellas, teniendo presente, de haberse
previsto, lo pactado en el convenio arbitral.

2. El término costos comprende:

a. Los honorarios y gastos del Tribunal Arbitral determinados por el Centro.

b. Los gastos administrativos del Centro.

c. Los gastos razonables incurridos por las partes para su defensa en el arbitraje,
de haber sido debidamente solicitados.

d. El costo del asesoramiento pericial o de cualquier otra asistencia requerida
por el Tribunal Arbitral conforme a este Reglamento.

e. Los demds gastos originados en las actuaciones arbitrales.

3. Para los efectos de la condena correspondiente se tomard en consideracion
el resultado o sentido del laudo, asi como la actitud que hubiesen tenido las
partes durante el arbitraje, pudiendo penalizar el entorpecimiento o dilacién
manifiesto practicado por cualquiera de las partes. También se podrd tomar en
consideracion la pertinencia y cuantia de las pretensiones y si su monto incidié
sustancialmente en el incremento de los costos.

4. Si no hubiera condena, cada parte cubrird sus gastos y los que sean comunes
en iguales proporciones, entendiéndose como comunes los honorarios y los
gastos del Tribunal Arbitral, los honorarios de los peritos designados por dicho
colegiado por propia iniciativa y los gastos administrativos del Centro.

)

100. Asimismo, el ARBITRO UNICO considera pertinente tener en cuenta, de
manera supletoria, lo dispuesto por la Ley de Arbitraje® sobre este extremo.

101. Asi, conforme lo dispone el articulo 56.2° de la Ley de Arbitraje, el
ARBITRO UNICO se pronunciard en el Laudo sobre la asuncién o
distribucion de los costos del arbitraje. Esta norma contiene un mandato
imperativo y, por tanto, obliga a que este ARBITRO UNICO deba
pronunciarse respecto de la condena de costos arbitrales del proceso.

102. En ese sentido, en el presente Laudo Arbitral, el ARBITRO UNICO se
pronunciara sobre los costos derivados del presente proceso arbitral, de
conformidad con el Reglamento del Centro de Arbitraje y los articulos 70°
y 73° de la Ley de Arbitraje.

103. Asi, el articulo 70° de la Ley de Arbitraje, establece lo siguiente:

8 Decreto Legislativo N° 1071
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“Articulo 70°. -

a. Los honorarios y gastos del Tribunal Arbitral.

b. Los honorarios y gastos del secretario.

c. Los gastos administrativos de la institucion arbitral.

d. Los honorarios y gastos de los peritos o de cualquier otra
asistencia requerida por el Tribunal Arbitral.

e. Los gastos razonables incurridos por las partes para su defensa
en el arbitraje.

f. Los demas gastos razonables originados en las actuaciones
arbitrales”.

104. Al respecto, Carolina de Trazegnies Thorne®, comentando el articulo 70° de
la Ley de Arbitraje, sefiala:

Los costos del arbitraje pueden ser clasificados en dos grandes
categorias generales. En primer lugar, los costos del procedimiento
arbitral o los costos del arbitraje ‘propiamente dichos’. Estos
incluyen los honorarios y gastos de los arbitros, los costos
administrativos de la institucion arbitral u honorarios del secretario,
los costos de La Entidad nominadora, si la hubiera, y los costos de
los peritos designados de oficio por el Tribunal Arbitral. En segundo
lugar, pueden identificarse los gastos de defensa de las partes, es
decir, los gastos en que cada parte tuvo que incurrir para presentar
su caso ante el Tribunal Arbitral. Mediante este listado, el articulo
70° ha incorporado como costos del arbitraje, sujetos a las reglas
contenidas en el articulo 73°, a ambas categorias. Los conceptos
contemplados en los incisos (a) (b) (c) y (d) constituyen costos del
procedimiento arbitral o costos del arbitraje ‘propiamente dichos’,
mientras que el inciso (e) se refiere a los gastos de defensa
incurridos por las partes (...)

105. Y, el articulo 73° de la Ley de Arbitraje, referente a los costos del arbitraje,
sefiala lo siguiente:

Articulo 73°.- Asuncion o distribuciéon de costos.
1. El Tribunal Arbitral tendra en cuenta a efectos de imputar o
distribuir los costos del arbitraje, el acuerdo de las partes. A falta de

9 DE TRAZEGNIES THORNE, Carolina. «Comentario al articulo 70° de la Ley Peruana de Arbitraje». En:
Comentarios a la Ley Peruana de Arbitraje. SOTO COAGUILA, Carlos Alberto y BULLARD GONZALEZ,
Alfredo (Coordinadores). Tomo II. Lima: Instituto Peruano de Arbitraje, 2010, p. 788.
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acuerdo, los costos del arbitraje seran de cargo de la parte vencida.
Sin embargo, el Tribunal Arbitral podra distribuir y prorratear estos
costos entre las partes, si estima que el prorrateo es razonable,
teniendo en cuenta las circunstancias del caso (...)

(Enfasis agregado)

106. Ahora bien, el ARBITRO UNICO considera pertinente citar los numerales 3

107.

108.

y 4 del articulo 72 del REGLAMENTO del CENTRO, el cual establece
criterios discrecionales al ARBITRO UNICO a fin de decidir sobre la
condena de costos arbitrales.

~ ~

3. Para los efectos de la condena correspondiente se tomard en consideracion
el resultado o sentido del laudo, asi como la actitud que hubiesen tenido las
partes durante el arbitraje, pudiendo penalizar el entorpecimiento o dilacién
manifiesto practicado por cualquiera de las partes. También se podrd tomar en
consideracion la pertinencia y cuantia de las pretensiones y si su monto incidié
sustancialmente en el incremento de los costos.

4. Si no hubiera condena, cada parte cubrird sus gastos y los que sean comunes
en iguales proporciones, entendiéndose como comunes los honorarios y los
gastos del Tribunal Arbitral, los honorarios de los peritos designados por dicho
colegiado por propia iniciativa y los gastos administrativos del Centro.

Al respecto, atendiendo a lo dispuesto en el REGLAMENTO del CENTRO,
asi como en la Ley de Arbitraje, el ARBITRO UNICO cuenta con
discrecionalidad para determinar los costos del arbitraje, y considerando el
resultado de este arbitraje y otros factores como las circunstancias del caso
y tomando en cuenta también la conducta procesal de las Partes, el
ARBITRO UNICO considera razonable disponer que cada una de ellas
asuma el cincuenta por ciento (50%) de los gastos arbitrales,
correspondiendo éstos, concretamente, a los honorarios del ARBITRO
UNICOy los gastos administrativos de la Secretaria Arbitral, debiendo cada
parte asumir los costos incurridos para su defensa legal.

De ahi que, el ARBITRO UNICO considera pertinente que las PARTES
asuman en iguales proporciones (50%) los gastos arbitrales por concepto
de honorarios profesionales de los miembros del ARBITRO UNICO vy
gastos administrativos de la secretaria arbitral del CENTRO de Arbitraje de
la Camara de Comercio, Industria, Servicios, Turismo, Mineria y de la
Produccion de Apurimac, debiendo cada parte asumir los costos incurridos
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109.

XIIL.

110.

para su defensa legal como los honorarios profesionales de sus abogados,
peritos y similares.

Por lo expuesto, el ARBITRO UNICO declara Infundado el tercer punto
controvertido; en consecuencia, no corresponde ordenar que LA
MUNICIPALIDAD cumpla con el pago del 100% de los gastos y honorarios
arbitrales del presente arbitraje.

DECISION DEL ARBITRO UNICO

El ARBITRO UNICO deja constancia que ha analizado con detenimiento
todos los argumentos de defensa expuestos por las Partes y examinado las
pruebas presentadas por éstas de acuerdo a las reglas de la sana critica y
al principio de la libre valoracién de la prueba recogido en el articulo 43 de
la Ley de Arbitraje, y que el sentido de su decision es el resultado de este
analisis y de su conviccion sobre la controversia, al margen que algunas de
las pruebas presentadas o actuadas y algunos de los argumentos
esgrimidos por las Partes no hayan sido expresamente citados en el
presente Laudo.

De igual manera, el ARBITRO UNICO deja constancia que el presente
Laudo Arbitral cumple con lo dispuesto en el articulo 56 de la Ley de
Arbitraje, que senala que todo Laudo Arbitral debe ser motivado.

Por las consideraciones que preceden, el ARBITRO UNICO Lauda en
Derecho:

PRIMERO: Declara FUNDADO EL PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO;
en consecuencia, SE ORDENA que la Municipalidad Provincial de Lucanas
— Puquio PAGUE a la Constructora Consultora e Inversiones Magrans
Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada, la suma total de $SI.
64,194.78 (sesenta y cuatro mil ciento noventa y cuatro con 78/100
soles), por concepto de ejecucion contractual, por los fundamentos
expuestos en los considerandos del presente laudo.

SEGUNDO: Declara INFUNDADO EL SEGUNDO PUNTO
CONTROVERTIDO. En consecuencia, NO CORRESPONDE ORDENAR
que la Municipalidad Provincial de Lucanas — Puquio pague la suma de S/.
13,000 (trece mil y 00/100 soles) por concepto de danos y perjuicios, por
los fundamentos expuestos en los considerandos del presente laudo.
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TERCERO: Declara INFUNDADO EL TERCER PUNTO
CONTROVERTIDO. En consecuencia, NO CORRESPONDE ORDENAR
que la Municipalidad Provincial de Lucanas — Puquio. cumpla con el pago
del 100% de los gastos y honorarios arbitrales del presente arbitraje.

CUARTO: DISPONER que cada una de las PARTES asuma el cincuenta
por ciento (50%) de los gastos arbitrales, correspondiendo estos a los
honorarios del ARBITRO UNICO y los Gastos Administrativos del Centro
de Arbitraje,

Con relacion a los gastos de defensa legal asumidos por las PARTES en
el presente proceso arbitral, el ARBITRO UNICO dispone que cada una de
las PARTES asuma sus gastos por dicho concepto.

El presente Laudo es inapelable y tiene caracter imperativo para las
PARTES. En consecuencia, firmado, notifiquese para su cumplimiento a
las PARTES.-

GUSTAVO NILO RIVERA FERREYROS
ARBITRO UNICO
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